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Vyvoj populace vydry fiéni v Ceské republice:
celkové shrnuti a detailnéjsi pohled na obdobi 2017-2023
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Abstract: The Eurasian otter is a native species of the Czech Republic. According
to available historical data, the otter was widespread throughout the country until the
middle of the 19th century. Changes in the area and population size occurred gradually
during the second half of the 19th and during the 20th century. The main causes of
this population decline were overhunting, changes and degradation of the environment
and the pollution of streams from industry and agriculture. In the 1970s and 1990s,
otters were only found in three separate areas on 30% of Czech Republic’s territory.
Between 1990 and 2016 three populations that had been separated for several decades
gradually reconnected, and the otters returned to all the watersheds in the country.
According to the last two nationwide mappings in 2016 and 2021, the population is
widespread across the entire country. However, a more detailed look shows certain
dynamics — which differ depending on the area. The population is still vulnerable due to
the existence of significant risk factors that endanger it at present; the main ones being:
illegal hunting, roadkill deaths, a poor state of their aquatic environment and pollution.
Keywords: Eurasian otter, population development, distribution, the Czech Republic

Abstrakt: Vydra fiéni je pivodnim druhem Ceské republiky. Dle dostupnych historickych
udaju byla vydra az do poloviny 19. stoleti rozSifena na celém uzemi Ceské republiky.
Ke zménam arealu i po€etnosti doslo postupné v pribéhu druhé poloviny 19. a béhem
20. stoleti. Jako hlavni pFi€iny poklesu populace jsou povazovany: nadmeérny lov, zmény
a degradace prostiedi a znecisténi tokd z pramyslu a zemédélstvi. V 70. az 90. letech
se vydry vyskytovaly pouze ve tfech oddélenych oblastech na 30 % uzemi CR. Mezi
lety 1990 a 2016 postupné doslo k propojeni tfi nékolik desitek let oddélenych populaci
a vydry se navratily do vSech povodi na izemi Ceské republiky. Dle poslednich dvou
celorepublikovych mapovani v letech 2016 a 2021 je populace ploSné rozsifena
na celém tzemi CR. Detailn&j$i pohled a meziro&ni srovnani vdak ukazuiji urditou
dynamiku, ktera je v rlznych oblastech odliSna. Populace je stale zranitelna z divodu
existence vyznamnych rizikovych faktord, které ji ohrozZuji v sou¢asnosti. Mezi hlavni
patfi: nezakonny cileny lov, uhyny na silnicich, Spatny stav a znecisténi vodniho
prostfedi. ;

Klicova slova: vydra Fi¢ni, vyvoj populace, rozSifeni, Ceska republika

Uvod

Vztah ¢lovéka a vydry se v prlibéhu ¢ast ménil, ale vzdy hrala vydra pro ¢lovéka dllezitou
roli. Nejprve byla povazovana za uzitkové zvife (postni jidlo a kiize), pozdéji za Skodnou.
Nasledovala zakonna ochrana spojena s aktivitami na jeji podporu. V soucasnosti ji Ize
definovat jako konfliktni druh, kdy stat proplaci nahrady $kod, které plsobi. Na druhou
stranu jako vrcholovy predator je také vlajkovym druhem zdravého Zivotniho prostiedi
a dobrym indikatorem stavu vodniho prostfedi. Ze vSech téchto divodd je monitoring jeji
populace velmi dileZity. Zplisob monitoringu populace vydry Fiéni v Ceské republice se
postupné vyvijel. V prabéhu 20. stoleti se stav populace sledoval nejprve na zakladé ulov-
ka, mysliveckych statistik, poté pomoci dotaznikovych akci na celonarodni Grovni a vznik-
la také fada menSich lokalnich studii vyskytu. V roce 1988 vznikl Program na zachranu
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vydry Fiéni v Ceské republice (HLAVAG 1991) a diky tomu byl od 90. let 20. stoleti vytvoren
systém pravidelnych celorepublikovych mapovani vyskytu zaloienych na hledani poby—
tovych znakd vydry fiéni v kontrolnich bodech. V ramci Programu péce pro vydru fiéni
v Ceské republice v letech 2009-2018 (POLEDNIK et al. 2009) byl tento systém doplnén
o metody monitoringu na vicero Urovnich, které pfinasi dalSi detailnéjsi informace o stavu
populace (mapovani v okrajovych oblastech, odhad pocetnosti ve vybranych oblastech,
monitoring evropsky vyznamnych lokalit, sbér uhynulych jedinc().

Pres dilc¢i publikace vysledku jednotlivych mapovani chybi v nasi literatufe popis cel-
kového vyvoje populace vydry fi¢ni u nas. Proto prvnim cilem tohoto pfispévku je celkové
prehledné shrnuti vyvoje populace vydry fiéni v Ceské republice a literarni prehled zaklad-
nich publikovanych zdroju tykajicich se vyvoje populace vydry fiéni u nas. Druhym cilem
je detailngji pohled na vyvoj v poslednim definovaném obdobi od roku 2017 do 2023, tedy
v obdobi, kdy uz vydry zpétné obsadily vSechna vhodna prostfedi na naSem uzemi.

Populace vydry fi€ni ve 20. stoleti — radikalni pokles
Vydra fiéni je piivodnim druhem Ceské republiky. Dle dostupnych historickych udaju byla
vydra az do poloviny 19. stoleti rozSifena na celém Uzemi Ceské republiky (BARUS et al.
1989; KOKES & ANDERA 1994). Byla lovena pro koZich a maso. Od budovani rybnik( zac¢a-
la byt také povaZzovana za $kodnou (KOKES & ANDERA 1994). Ke zménam aredlu i pocet-
nosti doslo postupné v prabéhu druhé poloviny 19. a béhem 20. stoleti (BARUS et al. 1989;
KoKES & ANDERA 1994), pficemz nékteré prace zmiriuji vyraznéjsi pokles ve 20. az 30. le-
tech 20. stoleti (HOSEK 1984; KOKES & ANDERA 1984). Na zakladé dotaznikové akce byl
vyskyt vyder v letech 1920-30 odhadnut na 40 % Uzemi CR a v letech 1970-75 na 29 %
Uzemi (obr. 1, ANDERA & TRPAK 1981). Koncem 70. let provedli dal$i dotaznikovou akci
BARUS & ZEJDA (1981), jejichz vysledky odpovidaji vysledkiim v ANDERA & TRPAK (1981).
V 70. letech se (dle ANDERA & TRPAK 1981; BARUS & ZEJDA 1981) vydry vyskytovaly
ve tfech oddélenych oblastech, které zasahovaly i do sousednich statd: 1) Na mensSich
pravostrannych pfitocich Labe (Plou¢nice, Kamenice) na severu Cech zasahoval okraj vy-
chodonémecké populace. Il) V Moravskoslezskych Beskydech a jejich podh(fi na severo-
vychodni Moravé zasahoval vybézek populace ze Slovenska a Polska. Vydry se vyskyto-
valy v povodi Be¢vy, Odry, Ostravice a OlSe. Ill) Na nasem Gzemi nerocetneJS| populace
se nachazela na jihu od Ceskomoravské vrchoviny, pres tfeboriskou panev po Sumavu
(tzv. jihoCeska populace). Vydry se vyskytovaly v hornich Usecich povodi Sazavy, Jihlavy
a Dyje, v povodi Luznice, Blanice a Otavy a v hornim povodi Vitavy. V povodi Berounky
a Ohfe jsou jiz zaznamy velmi roztrouSené. Ojedinélé zaznamy pochazeji ze stfedniho
Polabi. Rozdil mezi vysledky dvou autorskych tymu je vidét na Moravé, kde ANDERA & TR-
PAK (1981) jesté uvadi nékolik malo zaznamu z povodi Svitavy a horniho Useku Moravy.
PFicin poklesu populace je uvadéno vice, postupné se kumulovaly: nadmérny lov
(v€etné zdokonaleni technik lovu), zmény a degradace prostfedi (Upadek rybnikarstvi,
stavba velkych vodnich dél, napfimovani tokd, ni¢eni bfehovych porost(, likvidace tani
a mokradu, meliorace) a znecisténi tokl z pramyslu a zemédélstvi (KOKES 1960; NovA-
KOVA & HANZL 1964; MASON & MACDONALD 1986; KOKES & ANDERA 1994). Lokalné mohly
pusobit i dalsi faktory, zmifiovano je také napf. plaveni dfeva v horskych Usecich tokud
(HoSEk 1984). Degradace prostiedi a znecisténi mély samoziejmé vliv také na celé vodni
ekosystémy, tedy i potravni nabidku pro vydru jakozto vrcholového predatora. Vliv zne-
Cisténi byl postupné zpfesniovan detailnimi studiemi, v souvislosti s poklesem populace
vyder jsou uvadény zejména PCB, organochlorové pesticidy (DDT) a tézké kovy (rtut, olo-
vo, kadmium) (MASON & MACDONALD 1986; HLAVAC 1992). Vlivem kumulace negativnich
faktor doslo k poklesu velikosti populaci a izolovanosti natolik, Ze doslo k efektu Uzkého
hrdla a ke ztraté genetické variability (napf. HAJKOVA et al. 2007).

Metodika
Celorepublikové mapovani
Celorepublikova mapovani jsou realizovana upravenou metodou IUCN (REUTHER et al.

2000). Mapovani je zalozeno na hledani pobytovych znak( vyder (trus, vymések Zlazy,
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stopy) v pfedem definovanych bodech. Jako zakladni ¢tvercova sit pro mapovani je pou-
zita narodni sit KFME o velikosti ¢tvercli zhruba 11 x 12 km (SLAvik 1971). Zakladni ma-
povaci Ctverce sité (dale jen kvadrat) jsou rozdéleny jesté na Ctyfi podkvadraty. V kazdém
podkvadratu je zkontrolovan jeden ,bod*, tedy minimalné 4 body na cely kvadrat. Pokud

Obr. 1. Rozsiteni vydry Fi¢ni v ¢eskych zemich v letech 1920-1930 (1a) a 1970-1975 (1b) dle ANDE-
RA & TRPAK (1981). V publikaci byla pouzita kvadratova sit o velikosti étverce 10 x 10 km pouzivana
v té dobé ornitology (Merkatorova projekce, viz. STASTNY et al. 1987).

Fig. 1. Distribution of the Eurasian otter in the Czech Republic in the years 1920-1930 (1a) and
1970-1975 (1b) according to ANDERA & TRPAK (1981). The publication used a quadrat grid with
a square size of 10 x 10 km used by ornithologists at that time (Merkator projection, see STASTNY
et al. 1987).
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jsou v8echny 4 body negativni (bez pobytového znaku vydry), jsou zkontrolovany jesté
dal$i 1 az 2 body. Jako kontrolovany bod je pfednostné zvolen ,vhodny most®. Vhodny
most je v principu takovy most, pod kterym se nachazi plocha, na které mohou vydry
znackovat (piseCna naplava, vétsi kamen, betonova ¢i kamenna berma atd.). Pokud neni
v daném podkvadratu k dispozici vhodny most, kontrolovano je maximalné 600 m bfehu
vodniho toku ¢i nadrze, a to az k prvnimu nalezenému pobytovému znaku vydry. Pred-
nostné se v podkvadratech vybiraji jako body pro kontrolu mosty pouzité jiz pfi pfedcho-
zim mapovani. Na urovni kvadratu je rozliSovan ,pravidelny vyskyt“ s vice nez jednim po-
zitivnim bodem na kvadrat a ,nepravidelny vyskyt®, kde byl zaznamenan v ramci kvadratu
pouze jeden pozitivni bod.

Na konci 90. let probé&hlo prvni celostatni mapovani vyskytu vydry, které bylo zaloZzeno
na hledani pobytovych znakl vydry v kontrolnich bodech (TOMAN 1992). Druhé srovna-
telné mapovani probéhlo v letech 1997-2000 (KuCEROVA et al. 2001). Tato dvé mapovani
jesté byla realizovana s pomoci dobrovolnikd, a proto trvala nékolik let. Od roku 2006
pak probihala celorepublikova mapovani jiz pravidelné v pétiletych intervalech v kratkém
¢asovém obdobi jednoho podzimu (roky 2006, 2011, 2016 a 2021, POLEDNIK et al. 2007,
2012; 2018; 2021).

Monitoring vyskytu v evropsky vyznamnych lokalitach

Monitoring evropsky vyznamnych lokalit, jejichz predmétem ochrany je vydra Fi¢ni (dale
jen EVL), probéhl metodou sledovani tzv. obsazenosti nebo navstévnosti. V ramci sledo-
vaného obdobi 2017—-2023 probé&hl monitoring ve vSech 26 EVL lokalitach, kde je vydra
predmétem ochrany (obr. 2), a to dvakrat (ve tfech pripadech tfikrat; monitoring EVL je
nastaven dlouhodobé, kazdoro¢né je proveden v 1/3 lokalit a postupné se systém toci).
Pro jednotlivé EVL byla uréena metoda monitoringu na zakladé velikosti uzemi a pozice.

Metoda obsazenosti je zaloZzena na dvou kontrolach pobytovych znakd vyder pod vét-
§im mnoZstvim mostl v ramci jedné vétsi oblasti. Dvé kontroly jsou ¢asové oddéleny
minimalné 4 tydny. Kontroly byly provadény v podzimnich mésicich. Metoda je zaloZzena
na hledani pobytovych znaka vyder (trus, vymések zlazy, stopy). Pobytové znaky jsou
po kazdé kontrole odstranény. Vystupem kontroly je pozitivni (byl nalezen pobytovy znak
vydry) nebo negativni (nebyl nalezen zadny pobytovy znak vydry) bod. Sledovanym vy-
stupem dané metody je podil pozitivnich bodl pfi kontrole. Metodou obsazenosti bylo
monitorovano 17 EVL (tab. 1). Z pohledu pohyb( vyder a vyuzivani tzemi, jsou nékteré
EVL velmi malé. Proto geograficky blizké mensi EVL byly seskupeny a jsou hodnoceny
spole¢né jako jedna oblast (tab. 1 a obr. 2).

Metoda navstévnosti je zalozena na opakovanych jedenacti kontrolach pobytovych
znak( vydry fiéni u vybranych nékolika mosta v pfiblizné tydennim intervalu. Kontroly
byly provadény v podzimnich mésicich. Pfi kazdé kontrole se zaznamenava pfitomnost,
Cerstvého (z pfedchozi noci) a starého trusu (z dalSich noci). Pobytové znaky jsou po
kazdé kontrole odstranény. Jako vystup je pak vypocitana navstévnost bodu dle GRUBER
et al. 2007 na zakladé rtznych pravdépodobnosti nalezu Cerstvého a starsiho trusu (udaj
vyjadfuje podil noci, kdy vydra proSla kontrolnim bodem). Metodou navstévnosti bylo mo-
nitorovano 7 EVL (tab. 1).

Tabulka 1. Prehled evropsky vyznamnych lokalit v Ceské republice, kde je predmétem ochrany vydra
ficni. Uvedeny jsou také udaje k monitoringu téchto lokalit — pouzitd metoda; roky, kdy byl v daném
EVL monitoring realizovan a pocet kontrolnich bodu, kde byly hledany pobytové znaky vydry Fi¢ni.
Table 1. Overview of Sites of Community Importance (SCI) in the Czech Republic where the Eurasian
otter is the species of interest. The sites’ monitoring data is also provided — the method used; the
years in which the monitoring was carried out in the given SCI, and the number of checkpoints where
the signs of the Eurasian otter’s presence were searched.

EVL (oblast) Metoda monitoringu Roky monitoringu Podet kontrolnich bodl
OlSe (Beskydy) Obsazenost 2019, 2022 25,24
Beskydy (Beskydy) Obsazenost 2017, 2020, 2023 62, 56, 55
Moravice Navstévnost 2018, 2021 6,6
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EVL (oblast) Metoda monitoringu Roky monitoringu Pocet kontrolnich bodd
Litovelské Pomoravi Obsazenost 2017, 2020 25,31
Soutok — Podluzi Obsazenost 2017, 2020 34,38, 33
Musovsky luh Navstévnost 2018, 2022 4,4
Orlice a Labe Navstévnost 2018, 2021 16, 17
Moravska Dyje Navstévnost 2018, 2022 6,5
Chrudimka Navstévnost 2018, 2021 7,6
Trnava Navstévnost 2018, 2022 56
Slapanka a Zlaty potok Navstévnost 2017, 2020, 2023 10, 11,10
Jankovsky potok Navstévnost 2017, 2020 6,6
Vlasimska Blanice Navstévnost 2018, 2022 11,8
Krvavy a Kaclefsky rybnik (Treborisko) Obsazenost 2018, 2021 3,6
Nadeéjska soustava (Treborisko) Obsazenost 2018, 2021 5,6
Velky a Maly Tisy (Treborisko) Obsazenost 2018, 2021 4,4
Treborisko — stfed (Tfeborisko) Obsazenost 2018, 2021 17,18
Luznice a Nezarka (Tfeborisko) Obsazenost 2018, 2021 16, 14
Stropnice (Treborisko) Obsazenost 2018, 2021 4,4
Horni MalSe (Treborisko) Obsazenost 2018, 2021 6,6
Sumava Obsazenost 2019, 2022 46, 47
Labské udoli (Luzicko) Obsazenost 2019, 2022 53
Ceské Svycarsko (LuzZicko) Obsazenost 2019, 2023 19, 20
Dolni Kamenice (Luzicko) Obsazenost 2019, 2022 32,29
Dolni Plouénice (Luzicko) Obsazenost 2019, 2022 11,10
Horni Plouénice (Luzicko) Obsazenost 2019, 2022 27,24
PANY

2

Obr. 2. Prehled evropsky vyznamnych lokalit v Ceské republice, kde je pfedmétem ochrany vydra
fiéni. Mensi EVL byly pro u¢el monitoringu seskupeny do vyznacenych oblasti.

Fig. 2. Overview of Sites of Community Importance (SCI) in the Czech Republic where the Eurasian
otter is the species of interest. For monitoring purposes, smaller EVLs have been grouped into deli-
mited areas.

141



Polednik: Vyvoj populace vydry i¢ni v Ceské republice

Sbér uhynulych vyder

V ramci celé CR je organizovan sbér nalezenych uhynulych vyder. Sbér je zalozen na
hlaSeni o Uhynech laickou i odbornou vefejnosti. Dlouhodobé je vefejnost (rlizné zainte-
resované skupiny, instituce i bézni obCané) informovana o sbéru s pomoci ¢lankul v ¢aso-
pisech, na internetu, na pfednaskach, cilené jsou informovany OOP, Policie CR a sbér je
realizovan ve spolupraci s regionalnimi pracovisti AOPK CR. Nahlasené nahodné naleze-
né uhynulé zvife je zajisténo, pokud je to mozné. Evidovany jsou i dobfe zdokumentované
pfipady nahlaseni pozorovani, kdy nebylo mozné kadaver zajistit. Zapisovany jsou okol-
nosti nalezu, kadaver je zmrazen a posléze je provedena pitva a dalSi specifické analyzy.
Na zakladé okolnosti nalezu a pitvy je urCena pfiCina smrti.

Uvedeny jsou souhrnné udaje pro celou Ceskou republiku pro sledované obdobi
2017-2023. Dale jsou uvedeny pocty nalezenych uhynulych vyder ve vztahu k jednot-
livym EVL. Vzhledem k tomu, Ze nékteré EVL jsou z pohledu pohybu vyder a vyuZivani
uzemi, velmi malé, jsou pro jednotliva EVL uvedeny vydry uhynulé v celych kvadratech,
do kterych dana EVL zasahuje.

Vysledky a diskuse

Populace vydry fi€ni v obdobi 1990 az 2016 — obdobi navratu

V letech 1989-92 byl pfi prvnim celostatnim terénnim mapovani (TOMAN 1992) trvaly vy-
skyt vyder zjistén ve 135 mapovacich ¢tvercich (21,5 % uzemi republiky) a nepravidelny
vyskyt v 51 Ctvercich (8,1 %) (obr. 3a). Celkové tedy byla vydra prokazana na 30 % Uzemi
CR. V tomto obdobi bylo nase uzemi stale osidleno tfemi vzajemné oddélenymi popula-
cemi, které byly identifikovany v 70. letech v ramci dotaznikovych akci Andéry & Trpaka
a BaruSe & Zejdy (ANDERA & TRPAK 1981; BARUS & ZEJDA 1981). 1) Na severozapadé
Cech zasahoval okraj vychodonémecké populace, trvaly vyskyt byl zjistén v povodi Plou¢-
nice. Il) Na severovychodni Moravé zasahoval vybézek populace ze Slovenska a Polska
na uzemi Moravskoslezskych Beskyd a jejich podhifi. 1ll) Na naSem uzemi nejpocetné;si
populace se nachazela na jihu od Ceskomoravské vrchoviny, pfes tfebofiskou panev po
Sumavu (tzv. jihoCeska populace). V obdobi 1970 az 1990 tedy byla populace vydry Fi¢ni
v Ceské republice v nejkriti¢t&jsim stavu, vydry ale v Ceské republice nikdy nevyhynuly.

Z naseho pohledu nejrozsahlejsi jihoCeska populace zasahovala pfes hranice na
uzemi Rakouska a Bavorska jen mirné a tvofila ve stfedni Evropé izolovanou populaci.
Analyzy genetickych dat ukazaly genetickou diferenciaci jihoCeské populace od populace
slovenské s pfesahem do Beskyd a saské zasahujici na sever Cech (HAJKOVA et al. 2007;
COCCHIARARO et al. 2021), tedy genetické analyzy zpétné potvrdily, ze mezi témito popu-
lacemi byl tok gent prerusen.

Druhé celostatni mapovani, provedené v letech 1997-2000 (KuCEROVA et al. 2001)
ukazalo, Ze vydry se zaCinaji Sifit zpét do dfive opusténych oblasti. Vydry byly potvrzeny
na 43 % uzemi CR, z toho na 30 % se jednalo o trvalé osidleni (obr. 3b). Vydry se zpét
Sifily pfevazné pfirozené ze zdrojovych populaci, zejména z jihoCeske populace, ale také
doslo k pozitivnimu vyvoji v severnich Cechach. Naopak na vychodni Moravé vydry trvale
obyvaly stéle pouze Beskydy. V letech 1994 az 2003 na severni Moravé probéhla repa-
triaéni akce s cilem zajistit propojeni jihoceské populace s vychodoevropskou populaci.
Vypusténo bylo celkem 33 vyder v povodi fek Moravice, Morava, Odra a Orlice (HLAVAC
1995a; HLAVAC et al. 1998; SusTa & ToMAN 2001; POLEDNIK et al. 2005). Vlysazovana
zvifata pochazela ze dvou tfetin z volné pfirody (dochovana nalezena mladata z jihoCeské
populace) a tfetina zvifat z odchov( ze Stanice ochrany fauny v Pavlové, kde rodi¢ovské
pary, kromé jedné samice, byly pivodem z jiho¢eské populace. Repatriace byla Uspésna.
PFi mapovani v letech 1997-2000 je jiz obsazenost kvadratu v oblasti Jeseniku zietelna.

Dal$i mapovani v letech 2006, 2011 a 2016 potvrdily pozitivni trend vyvoje populace.
V roce 2006 byl trvaly vyskyt potvrzen na 77 % Uzemi, z toho 66 % trvale (obr. 3c, POLEDNiK
et al. 2007). Vydry se Sifily z jihoCeské populace vSemi sméry a pies severni Moravu doslo
k propojeni jihoCeské populace s populaci v Beskydech. Na sever se také pres pohrani¢ni
hory propojily populace jihoCeska s populaci v Polsku a dolnim Sasku. Z tohoto obdobi
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také pochazi prvni zaznamy vyder v Krusnych horach. Neobsazené oblasti zlstavaji
v nizinnych uvalech Moravy, ve stfednim Polabi a na severozapadé Cech.

V roce 2011 byl trvaly vyskyt potvrzen na 95 % uzemi, z toho trvale 87 % (obr. 3d,
PoOLEDNIK et al. 2012). Prudky narist obsazenosti byl zaznamenan zejména v severnich
Cechach, kam se vydry navracely ze dvou sméru: z jihoceské populace a ze Saska. Poz-
déjsi genetické analyzy potvrdily, Ze vychodni ¢ast Krusnych hor obsadily vydry pdvodem
z Dolniho Saska, vydry v zapadni €¢asti Krusnych hor a v podkrusnohorské panvi vykazuji
puvod z obou populaci (COCCHIARARO et al. 2021). V tomto obdobi stale zlstavaji neob-
sazené oblasti ve stfednim Polabi a zejména na jizni Morave.

V roce 2016 je trvaly vyskyt potvrzen na 98 % uzemi, z toho trvale 95 %, pIné negativni
zlstava pouze tfinact kvadratt (obr. 3e, POLEDNIK et al. 2018). V tomto obdobi doslo
zejména k osidleni zbylych tokd na jizni Moraveé, kde zUstal pouze jeden negativni
kvadrat. Oblasti s nepravidelnym vyskytem zlstava stfedni Polabi, kde do$lo ke zménam
v jednotlivych kvadratech oproti roku 2011, nékteré byly nové obsazené, na nékterych
pfitocich Labe ale naopak doslo k poklesu pozitivnich zaznamu.
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e) Obr. 3. Vyskyt vydry Fi¢ni na zakladé celorepubliko-

vych mapovani v letech 1989-92 (a), 1997-2000 (b),
E]:;“:jj;:j;ﬁ“ 2006 (c), 2011 (d) a 2016 (e) (dle TOMAN 1992; Ku-
[ bee visios CEROVA et al. 2001; POLEDNIK et al. 2007; 2012;

2018). V mapach je pouzita kvadratova sit KFME
o velikosti ¢tverct 11 x 12 km (dle Sravik 1971).
Fig. 3. Occurrence of the Eurasian otter based
on the nationwide mappings in: 1989-92 (a),
1997-2000 (b), 2006 (c), 2011 (d) and 2016 (e) (ac-
cording to TOMAN 1992; KUCEROVA et al. 2001; Po-
LEDNIK et al. 2007; 2012; 2018). The maps use the
KFME quadrat grid with a square size of 11 x 12 km
(according to SLAvik 1971).
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Souhrnné Ize Fict, ze mezi lety 1990 a 2016 postupné doslo k propojeni tfi nékolik
desitek let oddé&lenych populaci a vydry se navratily do vech povodi na Gzemi Ceské
republiky. Celkové srovnani ukazuje velké regionalni rozdily. Nékteré oblasti/povodi vydry
obyvaly vzdy, nikdy z nich nevymizely. Naopak z nékterych oblasti/povodi vydry vymizely
na pomérné dlouhou dobu, a to az osmdesat let (nejdéle pravdépodobné povodi feky Trk-
manky na jizni Moravé). Celkovy prubéh zmén v rozsifeni populace vydry Fi¢ni v Ceské
republice (podil uzemi s vyskytem) graficky zobrazuje obr. 4.
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Obr. 4. Zmény ve vyskytu populace vydry fiéni v Ceské republice vyjadiené podilem mapovacich
kvadrat s pozitivnim zaznamem (dle ANDERA & TRPAK 1981; TOMAN 1992; KUCEROVA et al. 2001;
POLEDNiIK et al. 2007; 2012; 2018; 2021).

Fig. 4. Changes in the occurrence of the Eurasian otter population in the Czech Republic expressed
by the proportion of mapping quadrats with a positive record (according to ANDERA & TRPAK 1981;
ToMmAN 1992; KUCEROVA et al. 2001; POLEDNIK et al. 2007; 2012; 2018; 2021).

Populace vydry fiéni v obdobi 2017 az 2023

Celorepublikové mapovani v roce 2021 ukazalo 654 kvadratl pozitivnich (99 %), z toho
trvale bylo obyvano 96 % uUzemi. Sedm kvadratd (1 %) bylo s negativnim vysledkem,
z toho 3 ve vnitinim Uzemi (4 jsou necelé kvadraty na statni hranici) (obr. 5). Populace
vydry fi¢ni je tedy dle poslednich dvou celorepublikovych mapovani v letech 2016 a 2021
na kvadratové Urovni ploSné rozSifena na celém Uzemi CR. Detailnéjsi pohled a meziro¢ni
srovnani vSak ukazuji urcitou dynamiku, ktera je v rdznych oblastech odli$na.

Pfi detailnéjsim pohledu na konkrétni mapovaci body se jako stabilni piné obsazené
oblasti jevi zejména horské oblasti podél severni hranice izemi CR a tradi¢ni oblast vyder
— jihoCeska panev a pfilehla ¢ast Ceskomoravské vrchoviny. Naopak na pomérné velkém
uzemi se roztrouSené& nachazi nové negativni mista — v zapadnich Cechach, Stredodes-
kém kraji i Severomoravském kraji. Nejedna se o celistva uzemi bez vyskytu vyder, ale
vyskyt negativnich pozorovani mize naznacovat aktualni pokles hustot. Stfedni Polabi
a jizni Morava jsou oblasti, které byly kolonizovany nejpozdéji a stale je zde vysoky pomér
negativnich zaznama.

Srovnani shodnych mapovacich bodd mezi lety 2016 a 2021 ukazuje, Ze ve 215 pfi-
padech (9 %) doslo k narlstu populace, ve 264 pfipadech (11 %) naopak k poklesu po-
pulace. Ve zbylych pfipadech bod zustal bud pozitivni (1718 bodu, 73 %) nebo negativni
(148 bodU, 6 %; obr. 6). Celkové bylo v roce 2021 zaznamenano 81 % bodl pozitivnich,
coz je 0 2 % méné nez v roce 2016. V detailu tedy data naznacuji mirny pokles hustot
populace vyder.

Monitoring EVL obdobné ukazuje odli$nosti v riznych oblastech, a to jak pfi porovnani
absolutnich hodnot mezi jednotlivymi EVL, tak pfi porovnani vysledk( pfi prvni a druhé
kontrole v daném EVL (obr. 7 a 8).
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- pravidelny vyskyt
I:I nepravidelny vyskyt

EI bez vyskytu

Obr. 5. Vyskyt vydry Fiéni na zakladé celorepublikovych mapovani v roce 2021 (POLEDNIK et al.
2021). V mapé je pouzita kvadratova sit KFME o velikosti ¢tvercti 11 x 12 km (dle SLAvik 1971).
Fig. 5. Occurrence of the Eurasian otter based on the nationwide mapping of 2021 (POLEDNIK et al.

2021). The map uses the KFME quadrat grid with a square size of 11 x 12 km (according to SLAvik
1971).

z{istava negativni

z{istava positivni

Obr. 6. Srovnani zmén v rozsiteni populace vydry Fiéni v Ceské republice pfi dvou poslednich celo-
republikovych mapovanich. Porovnany jsou udaje z mapovani v letech 2016 a 2021 (POLEDNIK et al.
2018 a 2021) na urovni jednotlivych mapovacich bodu.

Fig. 6. Comparison of changes in the distribution of the Eurasian otter population in the Czech Repub-
lic during the last two nationwide mapping surveys. Data from the 2016 and 2021 mapping surveys
(PoLEDNIK et al. 2018 and 2021) are compared at the level of individual mapping points.
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Obr. 7. Primérna navstévnost kontrolnich bodl vydrou fi¢ni v monitorovanych EVL lokalitach ve
dvou az tfech kontrolnich letech (roky viz tab. 1).

Fig. 7. The average visitation rate of the Eurasian otter at the checkpoints in the monitored SCI loca-
lities within two to three monitoring years (years see Table 1).
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Obr. 8. Obsazenost kontrolnich bod( vydrou fi¢ni v monitorovanych EVL lokalitach ve dvou az tfech
kontrolnich letech (roky viz tab. 1).

Fig. 8. Occupancy of the control points by Eurasian otters in the monitored SCI localities within two to
three control years (years: see Table 1).
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Vyrazny narlst poctu pozitivnich bodl byl pfi celorepublikovém mapovani zazname-
nan ve stfednim Polabi. Vydry se do této oblasti zaCaly navracet z jihoCeské populace
jiz v obdobi 1997-2001, ale oblast zlstala az do roku 2016 obydlena vydrami spiSe jen
nepravidelné. Vysledky z monitoringu EVL Orlice a Labe ukazuji, Ze navstévnost v po-
rovnani s ostatnimi EVL je velmi nizka (obr. 7), narust obsazenosti kvadrati se prozatim
v navstévnosti neprojevil.

Vysledky monitoringu nékolika mensich EVL v centralni ¢asti Ceskomoravské vrcho-
viny (EVL Chrudimka, Trnava, Slapanka a Zlaty potok, Jankovsky potok), které se v této
oblasti nachazi, shodné ukazuji pokles navstévnosti mezi prvni a druhou kontrolou ve
sledovaném obdobi. Prozatim se nejedna o vymizeni vyder z nékterych tok(, ale vysledky
shodné ukazuji na mirné negativni varovny vyvoj. V EVL Moravska Dyje, ktery se nacha-
zi pfi jiznim okraji Ceskomoravské vrchoviny, je vysledek meziroéniho srovnani opaény.
V této ¢asti vrchoviny pfi celorepublikovém mapovani nebyl zaznamenan pokles zaznamd.

EVL Moravice v podh(fi Jesenikd pfi obou kontrolach vykazuje relativné vysoké hod-
noty navstévnosti. Stejné tak celorepublikové mapovani ukazuje v oblasti Jeseniku stabil-
ni situaci a plnou obsazenost
na soutoku Svratky a Jihlavy u VOanhO dila Novomlynske nadrze, kde se obé feky stékaji
také s Dyji. Na druhou stranu blizka EVL Soutok — PodluZzi niZe po proudu feky Dyje vyka-
zuje nejvysSi obsazenost v porovnani s ostatnimi EVL (97, respektive 94 %). Cela oblast
dolniho toku Dyje dle porovnani obou celorepublikovych mapovani (i dfivéjSich) vykazuje
pomérné vyraznou dynamiku. V pfipadé EVL MuSovsky luh je mozné, Ze vyskyt v EVL je
ovlivnén velmi vysokou umrtnosti vyder na frekventované silnici I. tfidy 1/52 vedouci po
hrazi stfedni nadrze Novych mlynu, viz nize.

EVL v oblasti tfebofiské panve (oblast EVL Tfeborisko) vykazuji stabilni obsazenost
okolo 80 %. Obdobné také EVL lokality v severnich Cechach na pravostrannych pfitocich
Labe (oblast EVL Luzicko). Celorepublikové mapovani v téchto regionech také neukazuje
Zadny problém.

EVL Beskydy a Olse vykazaly mirny pokles z 94 % obsazenosti na 82 %. V ramci celo-
republikového mapovani bylo identifikovano nékolik malo nové negativnich bodl v oblasti
Moravskoslezskych Beskyd, nové negativni body se ale také objevily v nizSich Usecich
fek povodi Odry.

Nové negativni body se pomérné vyrazné objevily pfi celorepublikovém mapovani na
zapadé a jihozapadé (v:evch — Plzefiska pahorkatina, Cesky les. V této oblasti se nenachazi
zadna EVL. Jizn&ji na Sumavé byly nové negativni body také. Monitoring EVL Sumava
vykazuje v souladu s timto vysledkem pokles obsazenosti z83 % na 70 % EVL Sumava
nich bodd byl v oblasti jihozapadnich Cech véetné Sumavy také zaznamenan mezi lety
2006 a 2011 (PoLEDNIK et al. 2012), situace se v§ak do¢asné zlepsila pfi mapovani v roce
2016 (PoLEDNIK et al. 2018). Data tedy neukazuji dlouhodoby trend, spise fluktuaci.

Faktory urcujici vyvoj populace

Faktord, které zpUsobily pozitivni zménu vyvoje populace vydry ficni a jeji navrat na celé
uzemi Ceskeé republiky je pravdépodobné vice, nékteré plsobily ploSné, nékteré lokalné.
Hlavni roli Ize pfisoudit zejména statusu ochrany a snizeni znecisténi vodniho prostredi.

Vydra fi¢ni je dle Ceské legislativy celorocné chranéna na celém uzemi od roku 1947,
tedy jeji lov je od tohoto roku nezakonny. Status ochrany ¢asové nesouvisi s obdobim
pozitivniho vyvoje, presto nelze popfit, ze snizeni lovu muselo mit pfimy pozitivni vliv na
populaci.

Vyroba fady chemickych latek, které jsou povazovany jako pfi¢ina ustupu populace
vydry fi¢ni v Evropé, byla po prokazani negativniho vlivu na biotu i ¢lovéka postupné
omezena Ci zakazana, napf. PCB, DDT, olovnaty benzin atd. Jejich koncentrace ve vod-
nim prostiedi se proto snizuji. Lokalni mensi studie z 90. let zjistily ohrozujici koncentrace
rtuti a PCB ve tkanich uhynulych vyder na nasem Uzemi (HLAVAC 1992; TOMAN & HLAVAC
1994; HLAVAC 1995b; GUTLEB & TOMAN 1996; DULFER & ROCHE 1998; GUTLEB et al.
1998; PoLivkA 1995), vétsi plosna studie s ¢asovymi fadami vyskytu téchto latek v télech
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vyder pro nasSe uzemi v8ak chybi. Detailni analyzy srovnani vyvoje populace mezi lety
1990 a 2006 versus vyuzivani prostfedi a zmén ve vyuzivani prostfedi ukazaly dvé hlavni
priciny: k Sifeni vyder vedlo snizeni intenzivniho zemédélského vyuzivani pady (tedy byl
dolozen vliv vyuzivani zemédélské pldy na Ficni ekosystémy) a vydry také rekolonizovaly
méstskou a pramyslovou krajinu, pravdépodobné v dusledku snizeni znec¢isténi vod z bo-
dovych zdroji (MARCELLI et al. 2012).

Cilené byla populace vydry fi¢ni podpofena ve formé repatriacniho programu na se-
verni Moravé. Hlavnim cilem projektu bylo vytvofit na vytipovaném tuzemi stabilni vydFi po-
pulaci, ktera méla slouzit jako ,naslapny kamen* pro propojeni dvou vzajemné izolovanych
metapopulaci, jihoCeské populace a populace zasahujici na severovychodni Moravu z vy-
chodni Evropy. Z tohoto pohledu Ize repatriaci hodnotit jako uspé&Snou, protoZe nasledné
studie a celorepublikové mapovani vyskytu vyder (KUCEROVA et al. 2001) prokazaly popu-
laci vyder v dané oblasti. Pfi zpétném hodnoceni se znalosti dalSiho vyvoje Ize v3ak fict,
Ze repatriace jen lokalné uspisila vyskyt vyder v oblasti o nékolik let dfive, nez by se vydry
do oblasti rozSifily pfirozené.

Faktor degradace vodniho prostfedi, ktery je uvadén jako jedna z pfic€in poklesu ve
20. stoleti se v obdobi zpétného navratu vyder nijak vyrazné nezménil, aby mohl ovlivnit
vyvoj populace.

Genetické analyzy potvrdily, ze v minulosti doslo k vyraznému poklesu pocetnosti —
tzv. recentnimu populaénimu efektu Uzkého hrdla a efektivni velikost populace byla v di-
sledku drivéjsiho poklesu nizka (HAJKOVA et al. 2004; 2007; HAJKOVA 2007). Ale genetické
analyzy také ukazaly, Zze Ceska populace se nachazi v Hardy-Weinbergové rovnovaze
(HAJKOVA et al. 2004), tedy nebyla prokazana zvySena frekvence pfibuzenského kfizeni
(inbreeding). Nepredpokladame, ze by genetické faktory hraly vyznamnou roli pfi navratu
vyder na nasem Uzemi. ;

Vydra Fi¢ni se tedy navratila do vSech povodi na tzemi Ceské republiky, ale populace
je stale zranitelna z divodu existence vyznamnych rizikovych faktorud, které ji ohrozuji
v soucasnosti. K dlouhodobé puasobicim faktorim, které nebyly zcela odstranény (degra-
dace a znecisténi vodniho prostfedi), pfibyvaji i nové. V ramci pfipravy Programu péce
(PoLEDNIK at al. 2009) byly identifikovany &tyfi ohrozujici faktory: 1) nezékonny cileny
lov s vysokym vyznamem a vzrUstajici tendenci, 2) Uhyny na komunikacich s vysokym
vyznamem a vzrustajici tendenci, 3) ubytek vhodnych stanovist se stfednim vyznamem,
stagnujici, 4) kvalita vody se stfednim vyznamem, stagnujici. | po 15 letech Ize situaci
hodnotit velmi podobné.

Pfes dlouhodobou zakonnou ochranu vydry Fi€ni, existuje v neznamé mife nelegalni
lov, coz jednak ukazaly dotaznikové prizkumy mezi rybafi (MORAVCOVA 2002) a také na-
lezy pasti a dolozené pripady nelegalniho zabiti (TOMAN 1995; KUCEROVA & ROCHE 1999;
KRANZ 2000; POLEDNIK et al. 2011; POLEDNIKOVA et al. 2018). Roli také muze hrat lov
vyder v okolnich statech, ktery je ¢astec¢né povolen napf. v Rakousku (KRANZ & POLEDNIK
2020).

Od roku 1990 je reportovan novy faktor, ktery negativné ovliviiuje populaci vydry
ficni a tim je mortalita vyder na silnicich. U nahodné nalezenych uhynulych vyder z let
1990-2000 byla v 57 % pfipadl pfic¢ina smrti Uhyn na silnicich, z let 2001-2011 to jiz bylo
78 % (POLEDNIK et al. 2011). Pfestoze podil nalezenych vyder je zkresleny vyssi pravdé-
podobnosti nalezeni vydry na vozovce nezli kdekoliv jinde, je zfejmé, ze Uhyn na silnicich
je vyznamny faktor ovliviujici mortalitu vyder. Zaroven data porovnavajici asova obdobi
ukazaly na vyrazné vzrustajici vliv tohoto faktoru. To odpovida vzrastajicimu mnozstvi
liniovych staveb a autoprovozu, coz trva dodnes. V poslednich letech pfesahuje ro¢ni
pocet vyder nalezenych uhynulych na silnicich 70 jedincu, pficemz ne vSechny kadavery
jsou nalezeny a zaznamenany. Mortalita vyder na silnicich se tyka vSech regionl a takeé
vSech EVL, kde je pfedmétem ochrany vydra fi¢ni (viz tab. 2). Mortalita neni vSude stejna,
v ramci EVL lokalit je mortalita na silnicich vyrazné vyssi v EVL v oblasti Trebonsko, EVL
Mus$ovsky luh a EVL Slapanska a Zlaty potok.

Kromé starych zatézi chemickych latek, které stale zUstavaji akumulovany ve vodnim
prostfedi, je nutny monitoring a vyzkum vlivu znecisténi vodniho prostfedi také novymi
typy polutantt jako napt. mikroplasty, léCiva, PFAS atd., u kterych nejnovéjsi studie po-
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stupné ukazuji negativni vliv na fyziologii, imunitu, reprodukci atd. u rznych druh@ zvifat
i u lidi, a které zaroven prokazuji bioakumulaci, tedy jsou potencialné velmi nebezpecné
pro vrcholové predatory.

Ubytek vhodnych stanovist, degradace vodniho prostfedi (narovnani tokd, Upravy
bfehl i dna, meliorace, zmény vodniho rezimu vlivem vodnich elektraren, odbér vody,
vystavba MVE) pfedstavuje komplexni problém pro vydru Fi¢ni, kterému byla dosud véno-
vana nedostate¢na pozornost. Vzhledem ke klimatickym zménam a modeldm budouciho
vyvoje teplot a srazek, je nutné do budoucnosti pocitat také napfiklad s vlivem dlouho-
dobého sucha, které ovlivni celé vodni ekosystémy. Zaznamenany pokles v obsazenosti
tzemi ve vychodnim Polabi mezi lety 2011-2016 byl pravdépodobné zplsoben suchem
v tomto obdobi (POLEDNIK et al. 2018). Lze predpokladat, Ze dlouhodobé sucho projevu-
jici se v poklesech prutoku ve spojeni s automatickym zvySenim koncentrace znecisténi
meélo negativni vliv na cely ekosystém, coz se lokalné projevilo i na vyskytu vrcholového
predatora vydry Ficni.

Tab. 2. Pocty nalezenych uhynulych vyder v jednotlivych EVL &i v jejich blizkosti (zapocteny jsou
vydry v celych kvadratech, do kterych EVL zasahuji) za obdobi 2017-2023.

Table 2. Numbers of dead otters found at the individual Sites of Community Importance (SCI) or in
their vicinity (including otters in the entire quadrats that the SCls encroach on) for the 2017-2023
period.

EVL Pocet uhynulych vyder / EVL oblast Pocet uhynulych vyder / 100 km?
Beskydy (Beskydy) 20 0,7
Moravice 4 1
Litovelské Pomoravi 8 1
Soutok — Podluzi 4 0,8
Musovsky luh 7 555
Orlice a Labe 12 0,9
Moravska Dyje 3 1,1
Chrudimka 2 0,5
Trnava 4 1
Slapanka a Zlaty potok 14 2,7
Jankovsky potok 3 0,8
Vlasimska Blanice 2 0,3
Sumava " 0,3
Treborisko 66 2,2
Luzicko 1 0,8
Summary

The Eurasian otter is a native species of the Czech Republic. According to available
historical data, the otter was widespread throughout the country until the middle of the
19th century. Changes in the area and population size occurred gradually during the
second half of the 19th and during the 20th century. The main causes of the population
decline were overhunting, changes and degradation of the environment and the pollution
of streams from industry and agriculture. In the 1970s and 1990s, otters were only found in
three separate areas on 30 % of the territory of the Czech Republic: |) the edge of the East
German population extended to the smaller right-sided tributaries of the Elbe in northern
Bohemia; Il) in the Moravian-Silesian Beskydy and their foothills in northeastern Moravia
- a population outpost connected with Slovakia and Poland; Ill) the most numerous
population, located south of the Bohemian-Moravian Highlands, across the Trebon Basin
to the Sumava Mountains (the so-called “South Bohemian” population).

Between 1990 and 2016, three decades of separated populations were gradually
connected, and the otters returned to all the watersheds in the country. The recovery of the
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population has been well documented through several nationwide mappings in five-year
intervals since 1990. Such a nationwide mapping is carried out using a modified [UCN
method and is based on searching for signs of the otter’s presence (spraints, jelly, tracks)
at pre-defined points.

In addition to this, a detailed monitoring of Sites of Community Importance, where the
subject of interest was the European otter, was performed using the so-called occupancy
or visitation-rate method. Within the 2017—2023 in period, investigation was carried out in
all the 26 SCI sites, where the otter is the species of interest, at least twice. For the indi-
vidual SCls, the monitoring method was determined based on the size of the territory and
the geographical position.

Finally, a collection of dead otters was organized throughout the Czech Republic.
The collection is based on death reports by the general public and professionals.

According to the last two nationwide mappings in 2016 and 2021, the population is
widespread across the entire country. However, a more detailed look shows certain dyna-
mics which differ depending on the area. Similarly, a detailed monitoring of the SCI sites
has shown differences in various areas, both when comparing absolute values between
the individual SCls and when comparing the results from the first and second checks in
a given SCI.

The population is still vulnerable due to the existence of significant risk factors that
endanger it at present, the main ones being illegal hunting, road deaths, the poor state of
their aquatic environment and pollution.

Podékovani

Podékovani patfi vSem mapovatelim a také vdem kdo pomahaji pfi sbéru uhynulych vy-
der. Monitoring byl realizovan v ramci projektu AOPK CR ,Monitoring a mapovani vybra-
nych druhd rostlin a Zivocichd a inventarizace maloplosnych zvlasté chranénych uzemi
v narodné vyznamnych uzemich v Ceské republice®.
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