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Abstract: Detailed surveys of asp in Zelivka Reservoir Special Area of Conservation
(SAC) and Danubian spined loach in Nova RiSe Reservoir SAC were carried
out in 2015. The aim of the study was to assess the population characteristics
of the target species, evaluate their long-term trends at the SACs and assess their
state in the context of present threats. The spawning stock was monitored in Zelivka
Reservoir tributary during early spring. The overall abundance of asp spawning
stock was back-calculated as 2086 individuals with a slight prevalence for females
in 2014. The estimated abundance corresponds with the long-term average estimates
since 1985. An extremely limited area for spawning grounds and changes in artificial
water discharges during the spawning period have been assessed as potential
threats. However, considering the population’s long-term stability, neither threat has
had a significantly negative impact yet. The relative abundance of Danubian spined
loach was recorded at 7 localities in Nova RiSe, both during day and night in June
and September. The abundance reached 40 ind. per 100 m of shoreline on average,
with a higher prevalence of males. Daytime abundances of Danubian spined loach
were higher than nighttime and higher abundances were recorded in June than
in September. The reduced abundance in September has been associated with
an increased male-bias in the population. In terms of the long-term population
dynamics, the observed abundance continues to decline slightly as has been apparent
from 2008. Water level fluctuations and the decline of submerged macrophytes have
been identified as the main threats.

Keywords: conservation status, endangered species, mark-recapture, length-weight
relationship, Natura 2000, sex ratio

Abstrakt: V roce 2015 probéhl detailni monitoring populaci bolena dravého v EVL (ev-
ropsky vyznamna lokalita) Zelivka a sekavce podunajského v EVL Nova RiSe. Cilem
studie bylo stanovit zakladni populaéni parametry populaci téchto druh(, rekonstruovat
jejich dlouhodoby vyvoj a posoudit jejich aktualni stav v zavislosti na ohrozZujicich vli-
vech v lokalitach. Treci hejno bolena dravého bylo sledovano v pfitokové ¢asti nadrze
Zelivka (Svihov) pfi migraci na trdlit& na prelomu bfezna a dubna. Celkova po&etnost
tfeciho hejna bolena dravého byla pro rok 2014 odhadnuta na 2086 jedinct s mirnou
prfevahou samic. Odhad odpovida dlouhodobému priméru pocetnosti od roku 1985.
Jako potencialné negativni vlivy se zdaji byt extrémné prostorové omezena trdlisté
i manipulace s pratoky v prabéhu tfeni. V ¢ervnu a v zafi byla sledovana relativni po-
Cetnost sekavce podunajského na 7 lokalitach v nadrzi Nova RiSe a to ve dne i v noci.
Pocetnost dosahovala primérné 40 ind. na 100 m bfehu s pfevahou samc. Vys$si po-
Cetnosti sekavcu byly vétSinou zaznamenany ve dne nez v noci a v ¢ervnu nez v zafi.
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Muska: Stav populace bolena dravého...

Zarijovy pokles pocetnosti byl spojen s poklesem zastoupeni samic. Z dlouhodobého
pohledu predstavuji aktualni vysledky pokracujici pokles pocetnosti patrny od roku
2008. Jako mozny negativni vliv bylo identifikovano kolisani vodni hladiny spojené
s ustupem submerznich makrofyt.

Klicova slova: stav populace, ohrozené druhy ryb, odhad pocetnosti, Natura 2000,
pomér pohlavi, délko-vahovy vztah

Uvod

Cilem studie bylo ziskani aktualnich a dostate¢né robustnich informaci o poCetnosti a sta-
vu populaci bolena dravého (Leuciscus aspius, L. 1758) v evropsky vyznamne lokalité
(EVL) Zelivka a sekavce podunajského (Cobitis elongatiodes, BACESCU & MAYER 1969)
v EVL Nova RiSe véetné prehledu o celé ichtyocedze. Tyto poznatky jsou dulezité jed-
nak pro hodnoceni stavu evropsky vyznamnych druht z hlediska ochrany dle smérnice
o stanovistich (92/43/EHS), dale jsou nezbytné pro doporu€eni vhodného managementu
lokalit a poskytuji také zajimavé poznatky o biologii obou druhi v neobvyklém prostredi
prehradnich nadrzi.

Bolen dravy predstavuje pGvodni druh dolnich a stfednich UGsekl velkych Fek (HANEL
& Lusk 2005), zatimco typicky habitat sekavce podunajského jsou pomalu tekouci potoky
az ficky a slepa ramena (Lusk et al. 2000). Sledované vodni nadrze (dale jen VN) tak pro
oba druhy pfedstavuji do znacné miry odliSny a novy habitat. A¢koli se tedy jedna o nety-
pické sekundarni habitaty jak pro bolena dravého, tak zvlasté pro sekavce podunajského,
v EVL Zelivka (VN Svihov) a EVL Nova Rise (VN Nova Rlse) se v soucasnosti vyskytuji
jedny z nejpogetnéjsich ptivodnich populaci téchto druh(i v Ceské republice. Vyskyt téchto
druhu a stav jejich populaci zde ale nebyl jiz delSi dobu detailné sledovan a pro tyto EVL
existuji zatim pouze obecna doporuceni vhodného managementu.

Provedeni odhadu zakladnich populaénich parametri chranénych druh(l ryb neinvazivni-
mi metodami v rozsahlém prostfedi pfehradnich nadrzi neni jednoduché. Bolen dravy je
znacné mobilni druh a zvlasté vétsi jedince je obtizné chytit, protoze se vyskytuji prevazné
na oteviené vodé dale od brehl a k pfibfezi podnikaji pouze kratké vypady pfi lovu kofisti
(BARUS & OLIvA 1995). U populaci bolena dravého byly ale v podminkach jezer a nadrzi
sledovany vyrazné treci migrace do pfitokovych ¢asti (HLADIK & KUBECKA 2003). Obdobi
tfeni, kdy je na trdlisti nebo v jeho tésné blizkosti koncentrovana a snaze dostupna velka
Cast reprodukéné aktivni populace, predstavuje idealni prileZitost k ziskani kvantitativnich
informaci o jeji velikosti a stavu. V pfipadé EVL Zelivka je koncentrace tfeciho hejna jesté
umocnéna pfitomnosti migracné neprostupného jezu pfimo v pfitokové Casti nadrze. Tato
migracné neprostupna stavba omezuje vhodné trdli5t€ bolena na proudny Usek feky Ze-
livky v délce pouze 100—300 m. V ostatnich drobnych pfitocich nenachazi bolen vétSinou
vhodné podminky pro reprodukci a naprosta vétSina se rozmnozuje v hlavnim pfitoku
(VEJRIK et al. 2014).

Sekavec podunajsky se naopak vyznacuje bentickym zplisobem Zivota a preferuje mélci
partie litoralniho pasma (NUNN et al. 2014, SLAvik & RAB 1995). Ve stfedni Evropé se vy-
skytuje tzv. druhovy komplex blizce pfibuznych druht (C. taenia, C. elongatiodes, C. tana-
itica), které spole¢né také Casto tvofi hybridni mezidruhové polyploidni a morfologicky
nerozliditelné populace (JucHNO & BOROK 2006). V EVL Nova Rie byl potvrzen vyskyt
Cisté diploidni, pohlavné se rozmnoZujici, populace sekavce podunajského (SLECHTOVA
et al. 2000). Ten se podobné jako vétSina blizce pfibuznych druh( vyznacuje prevazné
noc¢ni aktivitou spojenou se ziskavanim potravy (MARSzAL et al. 2003), zatimco vétSinu
dne pak travi zahrabany v jemnozrném substratu (CULLING et al. 2003, SLAviK et al. 2000).
Z téchto dtvodu je pro monitoring sekavct bézné pouzivanou a doporu¢ovanou metodou
v CR odlov elektrickym agregatem (Lusk 2011a).

Jako zakladni populaéni charakteristiky popisujici stav populaci bolena a sekavce byly
vybrany: odhad pocetnosti (absolutni/relativni), velikostni ¢i vékové slozeni, pomér pohla-
vi, délko-hmotnostni vztah a index kondice jedincl. V p¥ipadé EVL Nova Rise byl diraz
vénovan i vyskytu vodnich makrofyt, jakozto nezbytného tfeciho a Ukrytového substratu
pro sekavce.
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Metodika

Vzorkovani bolent v pritokové &asti EVL Zelivka (obr. 1) probihalo pomoci elektrolovné
lodi vybavené hlubinnym agregatem (Hans Grassel, 13 kW, 300/600 V) v obdobi vrchol-
ného tfeni (2014: 18. 3.-3. 4.; 2015: 4.—11. 4.). U v8ech ziskanych bolend byla zazna-
menana standardni (SL) a celkova délka (TL) s pfesnosti 5 mm, vaha a pohlavi. Pohlavi
bylo ur¢eno na zakladé kombinace charakteru tfeci vyrazky a vylucovani mli¢i na tfeni
jiz pfipravenymi samci. U podvzorku byly odebrany Supiny pro odeéteni ristové rychlosti
(122 @ a 158 &). Kazdy uloveny jedinec byl anestetizovan a nasledné oznacen implantaci
individualni znacky PIT-tag (Oregon RFID, half-duplex, délka 32 mm, prdmér 3,65 mm,
vaha 0,8 g) do hibetni svaloviny dle metodiky znaceni kaprovitych ryb (Skov et al. 2005).
Po zotaveni z anestetik byli boleni Setrné vypusténi v blizkosti jejich uloveni. U zpétné
ulovenych ryb znac¢enych v roce 2014 byl zaznamenan individualni kéd PIT-tagu pomoci
ruéni ¢tecky. Pro vyhodnoceni zpétnych odchytl byly pouZity i informace o oznagenych
jedincich z roku 2014 ziskané diky jinym projektam.

Obr. 1. Trdli$té bolentl na hlavnim pFitoku nadrze Zelivka.
Fig. 1. Asp spawning ground in the main tributary of Zelivka Reservoir

Prizkum populace sekavce podunajského v EVL Nova Rise se uskuteénil v terminech
22.-24. Cervna a 2.—4. zafi 2015. K prlizkumu bylo vybrano celkem 7 lokalit rozmisténych
po obvodu celé nadrze (obr. 2; GPS soufadnice v tab. 1). Na kazdé lokalité byl kontinual-
nim lovem pfi brodéni proloven Usek 100 metrt o Sifce cca 2 m. Vzorkovani bylo uskutec-
néno jak ve dne (9—18 h), tak v noci (22—1 h). PFi no¢nich prizkumech byly pouzity silné
svitilny, které umoznily dostate¢né osvétlit celou lovenou plochu a bylo tak dosahovano
podobné efektivity jako ve dne. PFi prizkumu byl pouzit motorovy agregat (R. Bednaf,
2 kW, 300/600 V, 6 A). VSechny ulovené ryby byly uréeny do druhu a jedinci sekavce po-
dunajského byly uchovavani v nadobé s dobfe prokysli¢enou vodou. U v§ech ulovenych
sekavcu byla zaznamenana standardni a celkova délka s pfesnosti na 1 milimetr, vaha
s presnosti na 0,1 g a pohlavi (dle pfitomnosti Canestriniho Supiny u samct). VS8ichni
sekavci byli na jednotlivych lokalitach skupinové oznaceni pro Ucely odhadu pocetnosti.
V prubéhu prazkumu byla sondou YSI 556 MPS zaznamenana na vSech lokalitach teplota
vody, vodivost, nasyceni kyslikem a pruhlednost byla zméfena Secchiho diskem. Botanic-
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ky prdzkum probéhl z ddvodu vys$Si pruhlednosti pouze v €¢ervnu na shodnych lokalitach
jako vzorkovani ryb. Na kazdé lokalité byla vymezena centralni linie pomoci Shlry poloze-
né na dno od bfehové &ary do hloubky 2 m a od této linie byl prozkouman pruh 2 m na obé
strany. Prizkum byl rozdélen do dvou ¢&asti, v litordlnim pasmu do hloubky 1 m probihal
brodénim a dale v zéné 1-2 m vizualnim sledovanim pomoci potapécskych bryli z lodé.
Vzhledem ke gradientu Ubytku vegetace ve vét$i hloubce a téZ omezeni pruhlednosti
nebyla vegetace v hloubkach pod 2 m pozorovana. U zaznamenanych druht rostlin byla
ur€ena jejich pokryvnost (podle Braun-Blanquetovy stupnice abundance a dominance).

Obr. 2. Batymetricka mapa nadrze Nova RiSe s vyznagenymi zkoumanymi lokalitami. Sipka znagi
pritok do nadrze, plny trojuhelnik hraz.

Fig. 2. Bathymetric map of Nova Rige Reservoir with depicted sampling sites. The tributary is marked
by a solid arrow, the dam by a solid triangle.

Vypocet poc€etnosti, stanoveni véku a uréeni kondice
Odhad pocetnosti bolena byl provadén metodou dle Petersena (SCHNEIDER 2000) na za-
kladé poméru poctu neznacenych a znacenych ulovenych ryb.

N =(M*C)/R [ks]

M — pocet znacenych ryb v roce 2014
C — pocet ulovenych ryb v roce 2015
R — pocet ulovenych ryb v roce 2015 znagenych v roce 2014

Odhad pocetnosti N pak odpovida pocetnosti v roce znaceni (ij. v roce 2014). Pro tento
postup bylo nezbytné odecist meziro¢ni doplnék reprodukéné aktivni populace, j. boleny,
ktefi pohlavné dospéli az pro tfeni v roce 2015. Odhad doplfiku tfeciho hejna byl prove-
den na zakladé odecteni normalizovaného velikostniho sloZzeni z roku 2014 navySeného
o pravdépodobny pfirGistek dle rustovych kfivek od zjisténého velikostniho sloZeni v roce
2015. Tento rozdil byl vynesen do grafu a prvni vyrazny vrchol rozdilu obou délkovych
sloZeni byl povaZzovan za velikostni histogram populacniho doplfiku.

Vypocet pocetnosti sekavce bylo planovano provést stejnou metodou s rozdilem, ze zna-
¢eni i nasledné vzorkovani probihaly stejny rok (Serven a zafi 2015). Pfi zafijovém priazku-
mu byl ale zaznamenan pouze minimalni pocet v €ervnu znacenych jedincl a pocetnost
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sekavcl tak byla stanoven jako relativni, vztaZena na jednotku lovného Usili (100 m pobre-
Zi), coz odpovida i pfedchozim studiim na této lokalité (Lusk 2004).

Pro analyzu vékového sloZeni bolena dravého bylo pouZito podvzorku 280 jedinct (122 ¢
a 158 ). Pred vlastni analyzou rstu byly ze Supin odstranény zbytky kize a jiné necistoty
a Supiny byly narovnany (SCHNEIDER et al. 2000). Do ¢teciho zafizeni (mikrofilmovy pfi-
stroj INDUS MIK — CENTER GMBH) bylo vlozeno nékolik Supin a z nich vybrana jedna Su-
pina s nejlépe rozeznatelnymi ronimi znackami (anuly). Méfeni Supin bylo provadéno pfi
17 nasobném zvétSeni. Vék ryby byl uréen spoctenim vSech kompletnich anuli na Supiné.
Prvnim krokem pro stanoveni rychlosti rlistu ode¢tené ze Supin bylo vypocitat regresni
rovnici popisujici vztah mezi standardni délkou ryby a polomérem Supiny:

S,=B,*B,"SL +¢

Kde S, je polomér Supiny, B, je odhadnuty korekeni Elen vyjadfujici délku ryby pfi tvorbé
prvniho anulu, B, je koeficienty rovnice, SL standardni délka té€la a € nevysvétlena varia-
bilita dat. Parametry rovnice byly pouzity ke zpétnému dopocdteni délek ryb v pfedchozich
letech z poloméru jednotlivych anull podle vzorce:

SL, = (St/Sn * (SL-B,)) + B,

Kde SL, je délka téla v roce t. Z takto zjisténych hodnot byla stanovena hodnota absolut-
niho pfirGstku pro kazdy rok dle rovnice:

ASL=SL, - SL,

Jelikoz Supiny sekavce podunajského jsou uloZeny hloubgji v integumentu a analyza véku
je komplikovana hure ¢itelnymi stfedovymi anuly Supin, bylo vékové slozeni rekonstruova-
no na zakladé velikostnich kategorii.

Mérenim délky a hmotnosti jednotlivych ryb byl stanoven délko-hmotnostni (W~SL) vztah
dle rovnice:

W =a*SLb[g]

Koeficienty a a b byly stanoveny regresni analyzou (SCHNEIDER et al. 2000).

Fultoniv koeficient kondice F byl vypocitan dle rovnice:
F =100 000 * W/ SL?
Kde W oznacuje hmotnost v gramech a SL standardni délku v mm (WiLLiAms 2000).

Vysledky 5

V obdobi vrcholného tfeni od 4. do 11. dubna 2015 bylo v pfitokové ¢asti VN Zelivka ulo-
veno celkem 430 jedinct bolena dravého (238 samcu, 192 samic). Z tohoto poctu pred-
stavovalo 50 jedincl zpétny odchyt jedincd znaCenych v r. 2014. PoCetnost reprodukéné
aktivni ¢asti populace bolena dravého v EVL Zelivka tak byla stanoven zpétné pro rok
2014 na 979 samcu a 1107 samic tj. 2086 jedinct. Pomér pohlavi ¢inil 1,13 ve prospéch
samic. Do vypoctu je zahrnut pomérné znacny odhad dopliiku prvné se rozmnozujicich
jedincu, ktery v praméru ¢inil témér 33 % (38,6 % u samcl a 27,3 % u samic). Oproti roku
2014 tak dospélo znaéné mnozstvi mladych jedinct do reprodukéné aktivniho véku.

Ve velikostnim slozeni ulovenych jedincl prevazovali v mensich velikostech samci a na-
opak samice prevazovaly ve velikostnich kategoriich od 540 mm délky téla (obr. 3). Sami-
ce méfily v roce 2015 v priméru 499 + 57 mm a samci 471 + 35 mm (primér + smérodatna
odchylka). V reprodukéné aktivni populaci prevazuji ryby stafi 4+, 5+ a 6+, ryby starsi
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jsou vyznamnéji zastoupené predevSim u samic, které se dozivaji vy§Siho véku (obr. 4).
Zpétné dopocténé hodnoty délky téla v jednolivych letech Zivota jsou uvedené v tabulce 5,
pro porovnani i s hodnotami z ostatnich nadrzi v CR. Zpétné odchyceni jedinci oznageni
v roce 2014 vykazovali primérné meziro¢ni pfirGstek jen 1,5 cm/rok.
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Obr. 3. Velikostni rozloZeni ulovenych bolen( v Zelivce na jafe roku 2015.
Fig. 3. Size distribution of asp caught during the spring 2015 in Zelivka Reservoir.
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Obr. 4. Zastoupeni jednotlivych ro¢nikll v reprodukéné aktivni populaci bolena dravého (pocet sam-
cu = 158, pocet samice = 122).

Fig. 4. Age composition of reproducing asp population with (number of observed males = 158, fema-
les = 122)

Délko-vahovy vztah samic vyjadfuje rovnice W = 3,9 * 10-° *SL31% s koeficientem determi-
nace R?=0,8 (obr. 5 A). Délkovahovy vztah samcu vyjadfuje rovnice W = 7,1 * 10 *SL3102
s koeficientem determinace R? = 0,52 (obr. 5 B). Koeficient kondice samic v roce 2015 byl
1,35 £ 0,22, sam¢i koeficient kondice 1,37 + 0,35.
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Obr. 5. Délko-hmotnostni vztah samic (A) a samc( (B) bolena dravého v EVL Zelivka a samic a sam-
cti sekavce podunajského z EVL Nova Rie ulovenych v &ervnu (C) a zafi (D).

Fig. 5. Length-weight relationships determined for asp females (A), males (B) and Danubian spined
loach females and males in June (C) and September (D).

Nadrz Nova Rise byla pfi dervnovém i zaFijovém priizkumu teplotné stratifikovana, pru-
meérna teplota epilimnia byla v ¢ervnu 19°C a v zafi 21°C, vodivost vody (teplotné neko-
penzovand) nabyvala pramérné hodnot 200 uS/cm?2. Pruhlednost vody byla v ¢ervenci
velmi dobra, pramérné 2,2 m, v zafi v disledku zeleného zakalu klesla na 1,2 m. Hladina
nadrze dosahovala v €ervenci koty 554,4 m n. m. a do zafi poklesla o 70 cm na kétu
553,7 m n. m., coZ na mirnych svazich zatok zpusobilo Ustup bfehové linie az o nékolik
metra. Pfi botanickém prizkumu na zkoumanych lokalitach byly zjistény pomérné nizké
pokryvnosti vodnich makrofyt (tab. 1). NejvySSi pokryvnost byla zjiSténa v pfitokové ¢asti,
kde dominoval lakudnik Stitnaty (Batrachium peltatum), vy3$8i pokryvnost byla zjisténa jes-
té ve tfeti pravobrezni zatoce od hraze (lokalita €. 4).
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Tab. 1. Vysledek botanického priizkumu provedeného na 7 zkoumanych lokalitich EVL Nova Rige
v ¢ervnu 2015. Pokryvnost submerznich makrofyt ve dvou hloubkovych zénach, 0-1 a 1-2 m a po-
bfeznich dfevin. Pouzita byla Braun-Blanquetova stupnice abundance a dominance: . = absence;
r = 1- 2 jedinci; + = 1 % plochy; 1 = 1-5 % plochy; 2 = 5-25 % plochy; 3 = 25-50 %; 4 = 50-75 %
plochy; 5 = 75-100 % plochy.

Table 1. Results of botanic survey performed at 7 studied localities in Nova Rise SAC in June 2015.
Coverage of submerged macrophytes in two depth zones and trees growing along the shore was eva-
luated according to Braun-Blanquet cover-abundance scale; = absence; r = 1-2 individuals; + =1 %
coverage;1 = 1-5 % coverage; 2 = 5-25 %; 3 = 25-50 %; 4 = 50-75 %; 5 = 75-100 %.

Lokalita 1 2 3 4 5 6 7

GSP souradnice 5o © o © " 5% - “ o i
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&b & % i > ohb > &
= - = - = - = - o = - = =
Zuw Zzuw zZuw Zzuw zuw Zuw

Hloubka (m) o-1|1-2]01}|1-2]01 12|01 |1-2|01|1-2]|01]1-2]|0-1] 12

Plocha (m?) 38 38 195 | 195 | 56 56 102 | 102 | 181 | 181 32 32 6 6

Celkova pokryvnost (%) 35 1 25 0 20 5 35 15 40 15 5 0 0 0

Batrachium peltatum . . r . 1 + 2 2 2 1

Carex sp. . . . . + . . . +

Eleocharis acicularis . . 1 . . + . . +

Myriophyllum spicatum + + r . r . r . 2 2 r

Phalaris arundinacea . . 2 . . . 2

Phragmites australis 3 . 2 . 2 . 2 . . . 1

Potamogeton crispus . . . . . . r

Sparganium sp. . . . . . . . . r

Hodnoceni zastinéni vodni hladiny dfevinami

Betula pendula . . . . . . 3 . . . . . +

Salix sp. 3 . . . . . . . . . +

V pfibFeznich partiich nadrze Nova Rise bylo béhem prizkumu elektrickym agregatem
v obou dennich periodach a v obou terminech celkem zaznamenano 847 jedincu sekavce
podunajského a dalSich 9 druhl ryb (tab. 2, 3). Mezi nejpocetnéjSi druhy patfily: ploti-
ce obecna (Rutilus rutilus), okoun Ficni (Perca fluviatilis), perlin ostrobfichy (Scardinius
erythrophthalmus) a $tika obecna (Esox lucius). Vyskyt sekavcu byl v obou terminech
potvrzen na vétSiné zkoumanych lokalitach ve dne i v noci. Pouze lokalita €. 7 pfedstavo-
vala svym strmym sklonem a sutovym substratem pro druh evidentné nevhodny habitat
(tab. 2, 3). Ackoli sekavci vykazuji pfevazné nocni aktivitu a vylézaji ze substratu, denni
vzorkovani se ukazalo jako vhodnéjsi, jelikoz byl zaznamenan 1,6 nasobek pocetnos-
ti zaznamenané v noci. Porovnani zaznamenané pocetnosti sekavcl v pribéhu sezény
ukazalo, Ze vySSi poCetnosti byly téméf na vSech lokalitach zaznamenany vzdy v Eervnu
(poCetnosti v zafi tvofily pramérné 43 % Cervnovych), pouze v pritokové ¢asti bylo vice
sekavcll chyceno v zafi. Z pohledu vyskytu sekavcl na urovni celé nadrze byl zjistén
zjevny gradient preference zatok s pozvolnym sklonem dna a silnou vrstvou jemného sedi-
mentu nad otevienou bfehovou linii, kde je substrat s vétSim zastoupenim pisku. Nejvyssi
pocetnosti sekavcu byly vétSinou zaznamenany v prvni pravobreZni zatoce (pocitano od
hraze), pouze ve dne v zafi bylo chyceno vice sekavcl v pfitokové ¢asti (tab. 3). PFi
kazdém vzorkovani bylo zaznamenano vyrazné vice samcu nez samic, a to i pres jejich
mensi primérnou velikost. Zastoupeni samic v populaci navic v prib&hu sezény pokleslo
(M:F, =141, M:F_ . =1,9:1).

Gerven zafi
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Tab. 2. Pocetnost jednotlivych druht ryb (ind./100 m) ulovenych el. agregatem pfi priizkumu v EVL
Nova Rige v dervnu 2015 ve dne (D) a v noci (N) (- - absence, * - jedinci, ** - desitky , *** - stovky).
Table 2. Abundance (ind./100 m) of particular species caught during electrofishing survey in June
2015 in Nova Ri$e SAC during day (D) and night (N) (- - absence, * - individuals, ** - tens , *** - hun-
dreds).

Druh/lokalita 1 2 & 4 5 6 7
Denni perioda D N D N D N D N D N D N D N

Sekavec podunajsky

Cobitis elongatoides 37 20 | 116 | 81 73 53 81 39 36 20 1" 25 - -

Okoun fiéni N « o - N . . o - o « « . N
Perca fluviatilis

Perlin ostrobfichy - - . B N - « . B . . . . .
Scardinius erythrophthalmus

Plotice obecna xk rk ek . . xk ek ek o . o . o .

Rutilus rutilus

Stika obecna oo | e | e | e . - P I . . } ;
Esox lucius
Jezdik obecny * *

Gymnocephalus cernua

Jelec tloust’ .
Squalius cephalus

Lin obecny .
Tinca tinca

Cejn velky .
Abramis brama

Sumec velky N
Silurus glanis

Tab. 3. Pocetnost jednotlivych druhti ryb (ind./100 m) ulovenych elektrickym agregatem pfi priizkumu
v EVL Nova RiSe v zaFi 2015 ve dne (D) a v noci (N) (- - absence, * - jedinci, ** - desitky , *** - stovky).
Table 3. Abundance (ind./100 m) of particular species caught during electrofishing survey in Sep-
tember 2015 in Nova RiSe SAC during day (D) and night (N) (- - absence, * - individuals, ** - tens,
*** - hundreds).

Druh/lokalita 1 2 3 4 5 6 7
Denni perioda D N D N D N D N D N D N D N

Sekavec podunajsky
Cobitis elongatoides

Okoun fiéni N N N « . . - - . o . - . .
Perca fluviatilis

Perlin ostrobfichy . * * * *
Scardinius erythrophthalmus

Plotice obecna . o . o . - . . . . PPV . N
Rutilus rutilus

Stika obecna N . . N « « B N
Esox lucius

Jezdik obecny . . .
Gymnocephalus cernua

Jelec tloust .
Squalius cephalus

Cejn velky . *
Abramis brama

Candat obecny .
Sander lucioperca

Sumec velky * *
Silurus glanis
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PFi obou priizkumech byli zaznamenani jedinci podobnych velikosti, samci vzdy dosahova-
li mensich velikosti nez samice (& SL samci 68 mm; samice 79 mm, obr. 6 A, B). Populace
samic byla tvofena dvéma jasné definovanymi velikostnimi skupinami, prvni (51-78 mm)
byla na zakladé porovnani s rlistem sekavcu v praci SLAviK & RAB (1995) pravdépodobné
tvofena samicemi stafi 1+, druha zahrnovala samice star$i (2+, 3+), pfi¢emz v zafijovych
vzorcich vyrazné pokleslo zastoupeni mensich samic. V populaci samcu neni zfejmé jas-
né rozliSeni na vice velikostnich/vékovych kategorii (obr. 6 A, B). Ve vzorku ze zafi byli
zastoupeni jedinci velikostné odpovidajici tohoro¢nim rybam (40-50 mm SL), tvofili ale
pouze 7,5 % populace, v ¢ervnu nebyli zaznamenani zadni.

Fulton(iv koeficient byl pro sekavce vy$S$i v ¢ervnu nez v zafi, pficemz tento rozdil byl
patrnéjsi v pfipadé samcu. U samcUl ulovenych v ¢ervnu nabyval hodnot 0,92 + 0,12 (pru-
meér + smérodatna odchylka), v zafi 0,82 + 0,09. U samic v ¢ervnu 0,85 + 0,12 a v zafi
0,73 £ 0,08. Délko-vahovy vztah samic v ¢ervnu vyjadfuje rovnice W = 1 * 10° *SL2%"
s koeficientem determinace R? = 0,94, v zafi W =7 * 10 *SL3%5 (R? = 0,98) (obr. 5 C, D).
Délkovahovy vztah samct ulovenych v ¢ervnu vyjadfuje rovnice W = 1 * 10 *SL29%3 s ko-
eficientem determinace R? = 0,75 a v zafi W = 5 * 10 *SL®'% (R? = 0,82) (obr. 5 C, D).
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Obr. 6. Velikostni rozdéleni sekavcli podunajskych v nadrzi Nova Rige v gervnu (A) a zafi 2015 (B).
Fig. 6. Size distribution of danubian spined loach in Nova Ri$e Reservoir in June (A) and September
2015 (B)
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Diskuze }

Populace bolena dravého byla na uzemi dnesni EVL Zelivka sledovana intenzivné jiz krat-
ce po jejim napusténi v letech 1972 a 1973 (VOSTRADOVSKY 1974). Monitoring pokracoval
nasledné i v 80. a 90. letech (KRiZEK & VOSTRADOVSKY 2002) a od roku 2008 az do sou-
Casnosti probihal téméF kazdoro¢né (BouSe 2013; VEJRIK et al. 2014). Celkovy pfehled
dlouhodobého vyvoje pocetnosti tfeciho hejna bolena v EVL Zelivka je shrnut v tabulce 6.
Odhadovana pocetnost 2086 jedinct pohlavné dospélé ¢asti populace bolena dravého
pro rok 2014 odpovida dlouhodobému priméru pocetnosti populace. Tento odhad je tfeba
brat jako maximalni hodnotu Zelivské populace, nebot faktory jako diferencialni mortalita
znacenych jedincu a pfipadné vynechavani tfeci sezény nékterymi jedinci nadhodnocuji
meziro€ni odhad.

Tato hodnota ale pfedstavuje mirny pokles pfi porovnani s odhadovanou pocetnosti popu-
lace v letech 2012 a 2013. Zajimavy je témér tietinovy meziro€ni doplnék rozmnozujici se
populace mladymi jedinci, coZ u spiSe dlouhovékého bolena predstavuje znaéné vysoky
podil. Bézné byl v Zelivské populaci bolena zaznamenany dopinék dospivajicich jedinct
spiSe zanedbatelny, a k vyznamnéjSimu dopliiku dochazelo vzdy az nasledné po poklesu
starSich kohort, jako napf. mezilety 1985 a 1986. V tomto obdobi doslo ke kolapsu tfeciho
hejna tvofeného starSimi jedinci, pfevazneé jesté pochazejicimi z feky Zelivky, a tfeni bylo
pozorovano pouze ojedinéle. Populace bolena se z kolapsu ale pfekvapiveé rychle zotavila
a jiz v r. 1987 bylo pocetné tfeci hejno tvofené vyhradné mladymi jedinci stafi 3—4 roky
(KRiZEK & VOSTRADOVSKY 2002).

Pomeér pohlavi v populaci bolena byl v pribéhu monitoringu zna¢né variabilni. VOSTRA-
DOVSKY (1974) sledoval v populaci pochazejici jesté z feky Zelivky pfevahu samcd nad
samicemi v poméru 4:1 az 9:1, nasledné KRiZEK & VOSTRADOVSKY (2002) popisuji pfeva-
hu samcu v letech 1983-85 od 9:1 az 20:1. Od roku 2009 se pomér pohlavi otocil a do-
minuji samice (2:1) Ci je pomér pohlavi spiSe vyrovnany (tab. 4). Mirnou pfevahu samcl
(2,3:1) ve sledovaném tfecim hejnu bolena ve VN Zermanice zaznamenal i PIECUCH et al.
(2003). Vysoka variabilita v poméru samct a samic na trdlisti je pravdépodobné dana
obdobim vzorkovani tfeciho hejna. Samci se vyskytuji na trdlisti dfive pfed samotnym
tfenim, pobyvaji zde vétSinou delSi dobu a také se sem opakované vraci. Naopak samice
sem zamiti pouze na omezenou dobu vlastniho tfeni pfevazné az koncem reprodukéniho
obdobi (SMEJKAL pers. comm.) a jsou tak obtiznéji zachytiteIné. Pokud je tedy vzorkovani
provedeno brzy v tfeci sezéné, zavéry o poméru samcl a samic mohou byt zkreslené
rozdilnou strategii samcu a samic.

Tab. 4. Prehled vyvoje odhadované po&etnosti tfeciho hejna bolena dravého v EVL Zelivka v letech
1985—-2014.
Table 4. Historical trend of asp spawning stock abundance in Zelivka SAC between 1985 and 2014.

Obdobi 1985 1991 2008 2009 2011 2012 2013 2014 prumér
Pocetnost samic 420 947 731 925 1312 1686 2082 1107 1307
Pocetnost samcu 1080 2652 1052 493 71 1685 978 979 983
Pocetnost celkem 1500 3600 1783 1418 2023 3371 3060 2086 2290
Pomér pohlavi (/%) 2,57 2,80 1,44 0,53 0,54 1,00 0,47 0,88 0,75

Ve velikostnim sloZeni reprodukéné aktivnich jedincti populace bolena v EVL Zelivka byly
jednotlivé vékové tfidy zastoupeny nerovnomérné a jejich pocetnost se liila i v zavislosti
na pohlavi. Pfevaha samcu v menSich velikostnich tfidach a naopak vyssi zastoupeni
samic mezi vétSimi jedinci odpovida sexualnimu dimorfismu u vétSiny druhl ryb nepe-
Cujich o potomstvo a bez vyrazné sexualni selekce na velikost samct (BLANCKERNHORN
2005). Vétsi velikost samic spojena s pozdeéjsim dospivanim byla pozorovana i v dfivej-
Sich pracech o populaci bolena ve VN Zelivka (VOSTRADOVSKY 1974) ¢i ve VN Zerma-
nice (PIECUCH et al. 2003) a je pravdépodobné vysledkem selekce na vysSi reprodukéni
uspednost samic, které do rozmnozovani investuji vice energie (DARWIN 2006) a jejich
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tivit na trdlisti také zpGsobuje vy$Si metabolickou aktivitu spojenou se zvy$enou mortalitou
a tedy nasledné mensim zastoupenim ve starSich kohortach. Rust bolena v Zelivce Ize
hodnotit na zakladé zjisténych tdajt jako primérny a odpovidajici rustu druhu v ostatnich
pfehradnich nadrzich (tab. 5), zatimco rast v pdvodnim prostfedi feky Zelivky pfed napus-
ténim prehrady byl v praci KRiZEK & VOSTRADOVSKY (2002) vyhodnocen jako pomalejsi.
Fultonlv koeficient kondice Zelivské populace (K = 1,36) dosahoval nizSich hodnot nez
v pfipadé bolenti z VN Zermanice (1,62; PIECUCH et al. 2003) i hodnot Zelivské populace
v letech 1973 a 1974 (1,71; VOSTRADOVSKY 1974). MoZnym divodem muZe byt aktualni
vys$8i zastoupeni mladsich ro¢niku, jelikoz koeficient kondice vétSinou narlsta s rostouci
délkou a hmotnosti ryby.

Tab. 5. Primérné hodnoty délkového rdstu bolena dravého (SL - mm) v EVL Zelivka a porovnani
s rGstem v ostatnich nadrzich ('tato studie, 2KRiZEK & VOSTRADOVSKY (2002), *PIECUCH et al. (2004),
4CIHAR (1961), SJARON (1990)).

Table 5. Coparison of the length growth (standard lenght — mm) of asp in Zelivka SAC and other loca-
lities ('this study, 2KRiZEK & VOSTRADOVSKY (2002), *PIECUCH et al. (2004), “CIHAR (1961), SJARON
(1990)).

Stafi G 2t 3+ 4+ 5+ 6+ > 8+ 9+ 10+
Zelivka (2015)' 89 202 308 384 428 471

Zelivka (1987) 1M1 232 359 392 408 476 524 550 587 598
Zelivka (1974) 69 154 251 313 372 404 454 489 490 536
Zermanice (2001) 75 220 317 391 459 519 553 566 610

Slapy (1960)* 107 165 212 281 362 433 506

Orlik (1985)° 30 90 200 290 382 442 515 570

Vysledky sledovani populace bolena v EVL Zelivka ukazuji, Ze mistni populace je dosta-
te€né pocetna a jeji pocCetnost je dlouhodobé stabilni. Meziro€ni doplnék je silny a vékové
slozeni vyrovnané, coz poukazuje na kazdorocni uspésnou reprodukci. Naprosta vétSina
ryb ulovenych v roce 2015 byla v dobré kondici odpovidajici populacim bolena i na ji-
nych lokalitdch a sou€asny management vodni nadrze Povodim Vlitavy s.p. se zda byt
vyhovujici. Sou€asti managementu nadrze je také kazdoroéni vysazovani nasady pladku
bolena dravého v poctu pfiblizné 30 000 kusd z mistni populace. Pomér pFispévku téchto
vysazenych jedincl a jedincl z pfirozeného rozmnozovani je zatim neznamy. V souCasné
dobé je ale populace bolena v EVL Zelivka v dobrém stavu z pohledu ochrany pfirody
a s nejvétsi pravdépodobnosti nepodléha vyraznému ohrozeni.

Tab. 6. Prehled podetnosti a poméru pohlavi (3/%) sekavce podunajského v EVL Nova Rise na lo-
kalité u hraze v letech 2004-2015 (Lusk 2004, 2006, 2008, 2009, Lusk 2011b, HALACKA 2012, tato
studie).

Table 6. The abundance and sex ratio (3/%) of Danubian spined loach in Nova RiSe SAC at the
locality nearby dam between years 2004-2015 (Lusk 2004, 2006, 2008, 2009, Lusk 2011b, HALACKA
2012, this study).

Obdobi 2004 2005 2006 2008 2009 2010 2012 2015 pramér
Pocetnost celkem (ind./100 m) 87 68 192 73 61 44 20 37 72,75
Pocetnost samcu (ind. /100 m) 68 48 11 51 33 24 17 50,29
Pocetnost samic (ind. $/100 m) 19 20 81 22 28 20 20 30
Pomér pohlavi (3/9) 3,6 24 1,4 2,3 1,2 1,2 0,9 1,7

Vyskyt sekavce podunajského v OlSanském potoce na Gzemi planované VN Nova Rise
byl zjistén kratce pFed jeji stavbou v roce 1982 a od roku 1993 je jiZz dokladovana pocetna
populace sekavce z vlastni nadrze (Lusk et al. 2000). V souvislosti s implementaci sou-
stavy Natura 2000 a vyhlasenim EVL Nova RiSe (CZ0613327), je mistni populace pravi-
delné monitorovana od roku 2004 (Lusk 2004, 2006, 2008, 2009, 2011b, HALACKA 2012).
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Kontinualni monitoring probiha na lokalité€ mezi sjezdem pro lodé a vzduchovacim potru-
bim na pravém bfehu u hraze, odpovidajici i zkoumané lokalité €. 1 v této studii (obr. 2).
Relativni pocetnost sekavcu vykazuje na monitorované lokalité kolisani v rozmezi 20 az
192 jedinct na 100 m bfehové linie s dlouhodobym primérem 73 jedinct (tab. 6). Ve vy-
voji poCetnosti populace je patrny pomaly pokles, napadny zvlasté v poslednich letech.
Uvedena variabilita poCetnosti mize byt ale zpusobena i pfirozenym kolisanim populace,
pfipadné i rozdilnou dobou vzorkovani v ramci roku.

Jelikoz sekavec podunajsky patfi mezi kratkovéké druhy, samci se dozZivaji vétSinou
tfi a samice Ctyr let (SLAVIK et al. 2000), jeho populace vykazuji pfirozené vysokou variabi-
litu pocetnosti v zavislosti na riznych biotickych i abiotickych faktorech (NUNN et al. 2014).
SLAvik & RAB (1996) pozorovali vice nez ¢tyfnasobné rozdily v pocetnosti sekavcll v izo-
lovanam useku potoka PSovky mezi lety 1987 az 1991 a vzhledem k absenci zjevnych
negativnich antropogennich vlivll je pfipisovali pfirozenému vyvoji populace. Jako jeden
ze zasadnich faktord ovliviiujici pocetnost populace byl v praci RITTERBUSCH & BOHLEN
(2003) zjistén nedostatecny vyskyt Ukrytového substratu pro tohoro€ni ryby, ktery v jezefe
Miggelsee (Némecko) pfedstavuji porosty viaknitych fas. Jejich vymizeni mélo za nasle-
dek vypredovani celého ro¢niku tohoro¢nich sekavcu. ;

Cast zjisténé variability ve vyvoji dlouhodobé pocetnosti sekavcli v Nové Risi mohla byt ale
zpUsobena i nasledkem vzorkovani v rizném obdobi roku. Jak ukazuji studie SLAVIK et al.
(2000) a NUNN et al. (2014) odhad pocetnosti sekavct se znaéné lisi i v pribéhu sezony,
kdy vysSSi pocty jsou zaznamenavany spise v 1été (Cerven az srpen), zatimco po toto ob-
dobi poc¢etnost sekavcl ¢asto vyrazné klesa ¢i dokonce sekavci pres zimu z lokality zcela
vymizi (NUNN et al. 2014). Tyto zmény jsou pravdépodobné zplsobeny presuny jedincu
mezi mélkymi a hlubSimi habitaty. Mélké pfibfezni habitaty vyuzivaji sekavci pfiblizné od
kvétna do srpna pro tfeni (HALACKA 2000, BOHLEN 2003) a po doznéni tfeni na podzim
sekavci ¢asto mélké pfibfezni habitaty postupné opousti (RITTERBUSCH & BOHLEN 2000).
Jelikoz pravé zde probiha kvuli snazsi pfistupnosti vétSina sledovani, projevuiji se tyto mi-
grace samoziejmé poklesem zji§téné pocetnosti. Stejny trend byl pozorovan i v prabéhu
aktualniho sledovani, kdy ¢ervnové odhady pocetnosti byly vice neZ dvojnasobné oproti
hodnotam ze zafi. PFi€iny téchto migraci nejsou zcela znamé, ale pravdépodobné jsou
zpUsobeny odliSnymi habitatovymi naroky sekavcl v chladnéj$im obdobi roku (SLAviK et
al. 2000).

Prostorova distribuce sekavcli v ramci nadrze Nova Ri$e vykazovala jasné patrny vzorec
s preferenci mélkych pravobfeznich zatok a pritokové €asti. Na téchto lokalitach, kde je
dno pokryté silnou vrstvou jemného organického sedimentu, byla vzdy zaznamenana vys-
$i pocetnost sekavcd v porovnani s otevienou biehovou linii. Stejné preference sekavcl
pro substrat s vysokym obsahem organické hmoty zjistil i RoBoTHAM (1978) u sekavce
pisec¢ného (C. taenia), zatimco SLAviK et al. (2000) naopak prokazali preferenci sekav-
cll v PSovce pro jemny piscity substrat. Dospéli sekavci tak pravdépodobné mohou Zzit
na stanovistich se Sir§im spektrem substratli, jemnozrnny sediment je ale nezbytny pro
malé sekavce z duvodu jejich specifického zplsobu ziskavani potravy tzv. prosévanim
substratu pfes zaberni tyCinky (ROBOTHAM 1977). Pravobiezni zatoky a pfitokova ¢ast pa-
tfi také mezi mista s nejvétsi pokryvnosti submerznich i plovoucich makrofyt (tab. 1). Pra-
vé pritomnost makrofyt je ¢asto udavana jako esencialni pro sekavce, jelikoz predstavuji
jejich tfeci substrat (BoHLEN 2003), ackoli bylo pozorovano uspesné tfeni i na piscitém
substratu (SLavik 1993). Vodni makrofyta hraji dulezitou roli i jako Ukryt a také jako zdroj
detritu, ktery je dllezitou slozkou potravy sekavct (BORON & BORON 1994).

Zajimavym zjisténim nasi studie byla vyrazné vyssi efektivita vzorkovani sekavcl ve dne,
které predstavovalo az 1,6 nasobek no¢nich odbéra. U sekavc je totiz znama prevazné
noc¢ni aktivita spojena se ziskavanim potravy (MARszAL et al. 2003). Naopak pres den je
aktivita sekavcll témérF nulova a jedinci se ukryvaji zahrabani v sedimentu (CULLING et al.
2003). Tato specificka Zivotni strategie zpusobuje, Ze Ulovky sekavcl napf. zatahovou siti
a malou vle¢nou siti, které jsou pouzivanymi metodami monitoringu sekavcl ve Velké
Britanii, vykazuji vyrazné vyssi pocty ulovenych jedincd v noci (NUNN et al. 2014), zatimco
ve dne jsou tyto metody neefektivni. Vysledky vzorkovani sekavcl elektrickym agregatem
naopak jasné ukazuji, ze denni skryty zplisob Zivota neovliviiuje efektivitu odlov(i ve dne
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(SLavik & RAB 1996) a nase vysledky navic ukazuji, Ze jsou G¢inné&j$i nez vzorkovani
v noci. Niz§i poCetnosti zaznamenané pfi nocnim vzorkovani mohly byt ovlivnény vétsi
disperzi v noci aktivnich sekavcl na lokalité a ¢aste¢né i snizenou viditelnosti. Pfihléd-
neme-li i k obtiZzn&jSimu vzorkovani v noci, denni odlov el. agregatem byl potvrzen jako
vhodna metoda pro monitoring sekavct v broditelnych vodach.

Ackoli jsme nezjistovali pfimo vék sekavcl, na zakladé histogramu pocetnosti jednotlivych
delkovych skupin je mozné obecné trendy struktury populace odvodit. Velikostni struktura
populace sekavcl v nadrzi Nové RiSi je posunuta spiSe ke star§im ro¢nikim, a to zvlas-
té u samcu. Navic témér chybi tohorocni jedinci, jejichz zastoupeni slouZi jako indika-
tor Uspésné reprodukce. Podobnou strukturu populace sekavcl pozoroval i ROBOTHAM
(1981) v fece Great Ouse (Velké Britanie) ¢i opakované BoORON et al. (2008) v jezefe Kla-
woj v Polsku, s dokonce jesté vy$si dominanci starSich ro¢nik(. Naopak o¢ekavany stav
s pocetni dominanci tohoro¢nich jedincl popisuje SLAVIK & RAB (1995) z PSovky. Vzhle-
dem k opakovanym pozorovanim nizkého zastoupenim tohoro¢kd na lokalitach s dlou-
hodobé prosperujicimi populacemi sekavcl nepredstavuje pravdépodobné tato situace
uplny kolaps celého ro¢niku jako v pfipadé studie RITTERBUSCH & BOHLEN (2003). Pladek
se pravdépodobné pouze premistuje do mist s jemnym substratem, kde se maze snaze
zahrabavat i Iépe ziskavat potravu presivanim detritu (SLAvik et al. 2000). Pfi vzorkova-
ni elektrickym agregatem jsou ale tohoro¢ni jedinci na téchto mistech obtizné zjistitelni
i v disledku rychlého zakaleni jemného sedimentu.

Pomér pohlavi zjistény pfi naSich prlzkumech odpovidal vysledkim z pravidelného
montoringu v poslednich letech (tab. 3), vyraznéj$i dominance samctl byla pozorovana
v letech 2004—2008. Snizujici se zastoupeni samic v prabéhu sezény (Cerven vs. zafi),
které je pravdépodobné spojené s odeznivajicim tfenim a jejich migraci z pfibfeznich
partii, zaznamenal i HALACKA & PEKARIK (2014). Zcela opacny trend klesajiciho
zastoupenim samcu v zavislosti na rlistu teploty vody v pribéhu sezény popsali BOHLEN
& RITTERBUSCH (2000) u diploidné-polyploidni populace s celkovou pFfevahou samic
33:1. U populaci tvofenych Cistym druhem se pomér pohlavi pohybuje vétSinou blizko
vyrovnanému zastoupeni obou pohlavi (ROBOTHAM 1981, MARCONATO & RASOTTO 1989).
Samice dosahovaly na vSech zkoumanych lokalitach vétsi velikosti, coz je bézny znak
populaci sekavce podunajského (EROs 2000; HALACKA & PEKARIK 2014) i ostatnich druha
rodu Cobitis (BORON et al. 2008, ZANELLA et al. 2003).

Podobny délkovahovy vztah zjistény v nasi studii popisuje pro sekavce podunajského
i EROs (2000) a HALACKA & PEKARIK (2014). HALACKA & PEKARIK (2014) navic sledovali
i podobny klesajici trend relativni hmotnosti v pribéhu sezény, pravdépodobné spojeny
s ukoncenim tfeni. Podobné rozdily v relativni hmotnosti samcu a samic jako v nasi stu-
dii, kdy samci dosahuji vzdy vyssi relativni hmotnosti nez samice, uvadi opét i HALACKA
& PEKARIK (2014) pro sekavce podunajského ¢i BORON et al. (2008) pro sekavce pisené-
ho. Porovnani s dostupnou literaturou ukazuje, Ze nami zjisténé hodnoty délkovahového
vztahu odpovidaji hodnotam zjiSténym u sekavce podunajskeho Ci sekavce pisecneho
a naznacuji dobrou kondici populace v EVL Nova RiSe. Pro porovnatelnost parametrd
je tfreba sledovat i faktory jako jsou pohlavi jedincu, velikostni sloZzeni populace a sezénu
vzorkovani. 3

Z aktualnich vysledkl vyplyva, Zze v EVL Nova RiSe se stale vyskytuje vysoce pocetna
populace sekavce podunajského. Dlouhodoby trend poletnosti ale ukazuje na jeji pokles.
Tato populace je vékové vyvazena, ale v roce 2015 byla pozorovana prekvapivé nizka
pocetnost tohoroCnich ryb. Délkovahovy vztah a koeficient kondice ukazuji, Ze jedinci se-
kavce jsou v dobré kondici a ta odpovida stavu ostatnich populaci druhu. Habitat sekavcu
je stale vyhovujici, pokryvnost vodnich makrofyt ale pradépodobné klesa. To predstavuje
pro sekavce potencialné hrozbu z divodu vyuzivani vodnich makrofyt jako tfeciho sub-
stratu. Tento vliv miZe byt do urcité miry kompenzovan dostate¢nou pfitomnosti zatopené
emerzni vegetace pfi jarnich vysokych stavech hladiny vody v nadrzi. Tento alternativ-
ni tfeci substrat je ale dostupny pouze po &ast relativné dlouhého obdobi tfeni sekavcu
a s klesajici hladinou miZze i tak dochazet k nedostatku tfeciho substratu. V soucasnosti
je populace sekavce podunajského v EVL Nova RiSe stale v dobrém stavu z hlediska jeji
ochrany, ale jejimu dalSimu vyvoji i stavu habitatu je tfeba vénovat zvySenou pozornost.
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Summary 3

Detailed surveys of asp in Zelivka Reservoir Special Area of Conservation (SAC)
and Danubian spined loach in Nova RiSe Reservoir SAC were carried out in 2015. The aim
of the study was to assess the population characteristics of the target species, evaluate
their long-term development and assess the current state in the context of present/future
threats. The spawning stock was monitored in Zelivka Reservoir tributary during early
spring. The overall abundance of asp spawning stock was estimated as 2086 individuals
in the year 2014. The estimated abundance corresponds with the long-term estimates
since 1985. Together with abundant population recruitment, this suggests the long-term
stability of the population. The population was mainly composed of relatively young
individuals (age 4+, 5+ and 6+), which were mostly males. Contrarily, in 2014, the sex-ratio
of older age-classes was slightly female-biased and had a higher mean size. The length-
growth and condition factors of asp population in Zelivka SAC were evidence of good
conditions of individual fish and corresponded to the parameters determined for other
reservoirs in the Czech Republic. Extremely limited spawning ground areas and changes
in artificial water discharges during spawning have been assessed as potential threats
to the fish. However, considering the long-term stability of the population, neither has
a significant negative impact.

The relative abundance of Danubian spined loach was recorded at 7 localities in Nova
RiSe Reservoir, both during day and night in June and September. The abundance
reached 40 ind. per 100 m of shoreline on average. The population composition suggests
the presence of all age-classes, however the young-of-year fish were noticeably scarce.
The sex ratio was noticeably male-biased. Abundances of Danubian spined loach were
higher in the day rather than night, and in June than in September. The reduced abundance
in September has been associated with an increased male-bias in the population suggesting
that monitoring should be carried out in June or July. The length-weight relationship and
condition factors suggest that individual fish are in good condition and correspond with
other populations of the species. The long-term trend of population dynamics show that
the observed abundance continues to decrease slightly, as apparent since 2008. Water
level fluctuations and the decline of submerged-macrophyte cover have been identified
as the main threats.

Podékovani 5

Studie byla realizovana v ramci projektu AOPK CR ,Monitoring a celoplosné mapovani
EVD jako podklad pro dokonéeni navrhu soustavy Natura 2000 v CR. Material pouzity
pfi prizkumu byl také pofizen z vyzkumného programu - Rozmanitost Zivota a zdravi
ekosystéma, Strategie AV 21, aktivity ,Monitoring indikaénich, krypticky Zijicich druhtd ryb
Setrnymi metodami.” Autofi také dékuji statnim podnikim Povodi Moravy a Povodi Vitavy
za umoznéni prizkumd.
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